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RESUMO

Objetivou-se avaliar os fatores que sdo determinantes na formacdo da renda bruta de
propriedades rurais. Utilizou-se como metodologia, a analise de regressdo linear multipla
considerando dados primarios coletados de 151 produtores rurais do municipio de Painel/SC.
Os resultados permitem concluir que as variaveis independentes: area das propriedades, indice
de rendimentos das atividades, rendas ndo-agricolas, aposentadorias e indice de diversificagao
apresentam coeficientes estatisticamente significativos na explicacdo da renda bruta total das
propriedades analisadas, com um coeficiente de determinacao de 0,7232. O estudo corrobora
com a crescente importancia da renda obtida pelas atividades ndo-agricolas, discutidas por
diversos autores sob o conceito de pluriatividade, bem como da aposentadoria, associada ao
envelhecimento da populacao rural.
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1. Introducao

A discussdo sobre a importancia e o papel da agricultura familiar no desenvolvimento
brasileiro vem ganhando for¢a nos ultimos anos, impulsionada pelo debate sobre
desenvolvimento sustentdvel, geracdo de emprego e renda, seguranca alimentar e
desenvolvimento local. Segundo Gutberlet (1999), a atividade agricola das pequenas unidades
de producdo esteve voltada para a subsisténcia ou integrada a mercados locais. Entretanto,
com a dificuldade de acesso a ativos bdsicos e a pressdo populacional sobre os recursos
escassos, entre outros fatores, os produtores rurais passaram a intensificar a producdo. Desta
forma, com a busca por eficiéncia na producdo diante da crescente importincia do
agronegécio, surgiram dificuldades de adaptagdo a nova realidade imposta pelo mercado,
resultando na exclusdo de pequenos produtores rurais.

Del Grossi e Graziano (2002) destacam a utilizagdo de um maior nivel tecnologico e o
surgimento de novas estratégias de redugdo da pobreza, porém, sem deixar de lado o meio
ambiente ¢ o desenvolvimento sustentavel. Neste ritmo de transformacdes, Michellon ¢
Gimenes (2006) apontam para o novo rural brasileiro, onde o campo, que até entdo era visto
somente como um local de producdo agropecuaria, passou a ser focalizado como fonte de
utilizagdo para novas ocupagdes de trabalhos e modo de vida. Na realidade, tais atividades
ndo sdo inteiramente novas, pois estas ja vinham sendo desenvolvidas ha muito tempo, mas
tinha somente uma finalidade, a de hobbie, sendo chamadas de novas, pois foram recriadas,
tendo com essa nova visao, uma maior aten¢do e dedicacdo, tornando-as viaveis
economicamente e geradoras de renda e sustento para inumeras familias.

Desta maneira, verifica-se um processo de transformacao em toda a sua extensdo,
afetadas pelo padrdo de vida urbano-industrial. Diferentes atividades e interesses dos
individuos e das familias que vivem na unidade produtiva, preocupando-se tanto com a
reproducdo social e a participagdo no mercado de trabalho rural, como com a terra e as
questdes agricolas, dao origem a pluriatividade (SCHNEIDER, 2003). Fuller (1990, p. 367)
destaca que a pluriatividade permite reconceituar a propriedade como uma unidade de
producdo e reproducdo, nao exclusivamente baseada em atividades agricolas, ou seja,
praticam-se outras atividades que lhe conferem renda ndo-agricola.

Marsden (1990) considera a pluriatividade uma configuracdo das relacdes de trabalho
contemporaneas, decorrente dos processos recentes de relocalizacdo econdmica. Embora o
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autor defenda que a pluriatividade seja uma decorréncia dos novos contornos sociais,
econdmicos e espaciais da reestruturacdo capitalista, também reconhece que os elementos
“exdgenos” (sobretudo o mercado de trabalho de atividades nao-agricolas) ndo sdo suficientes
para explicar inteiramente esse fenomeno. Ainda segundo Marsden (1990), para se entender
os tipos de impactos que tais transformacdes podem gerar nas decisdes das familias rurais,
especialmente no que se refere ao recurso a pluriatividade como estratégia de reproducao
social, ¢ necessaria a analise das relagdes sociais internas as propriedades e ao processo
produtivo, ou seja, um estudo das relagdes sociais engendradas pela dindmica do processo de
trabalho. Relacionado com as unidades familiares o autor ressalta que as mesmas sio
compelidas a buscar novas fontes de renda fora da propriedade devido ao ingresso em um
ambiente competitivo, o que impede que sobrevivam apenas e exclusivamente dos ganhos
obtidos com as atividades agricolas. (MARSDEN, 1990)

Segundo Carneiro (1998), a pluriatividade pode ser considerada uma categoria social
que se caracteriza como um trabalho complementar, sendo que essas atividades podem ou nao
estar ligadas a agricultura. Graziano (1997, p. 46) define o individuo pluriativo como sendo
0 part-timer-farmer, ou seja, o fazendeiro em tempo parcial que combina atividades
agropecuarias com outras atividades ndo-agricolas, dentro ou fora de seu estabelecimento,
tanto nos ramos tradicionais urbano-industriais, como nas suas novas atividades que vem se
desenvolvendo no meio rural.

De acordo com o trabalho de Graziano e Grossi (2000), ha uma significativa reducao
de pessoas que residem no meio rural e com ocupagdo profissional exclusivamente na
agropecuaria, e de pessoas que residem no meio urbano e possuem atividade também no meio
rural. Ainda de acordo com os autores, a pobreza e a falta de condi¢des para trabalhar com a
agropecuaria, sdo fatores importantes que levam os moradores do meio rural a buscarem
novas formas de trabalho.

Diversos estudos foram realizados no Brasil destacando a pobreza ou a baixa
rentabilidade no meio rural. Segundo a classificagdo da FAO/INCRA (2000) e Molina Filho
(1979), os agricultores familiares estariam classificados em trés eixos: consolidados, em
transicdo e periféricos ou de subsisténcia. Enquanto os dois primeiros sdo produtores com
maiores desenvolturas no mercado e obtém bons rendimentos de produtividade e lucro, o
terceiro grupo, de agricultores periféricos ou de subsisténcia, ¢ aquele onde se verifica baixo
uso de tecnologia e produtividade.

Neste contexto, pode-se verificar que a rentabilidade das propriedades rurais é
determinada, ndo somente, pelas caracteristicas das propriedades rurais e atividades agricolas
nela desenvolvidas, como também por atividades e rendas ndo-agricolas, cada vez mais
presentes no novo rural brasileiro.

Assim, o objetivo deste artigo ¢ avaliar os fatores que influenciam a rentabilidade das
propriedades rurais, considerando as caracteristicas das propriedades e das atividades
agricolas, bem como a importancia da renda nao-agricola.

2. Revisao teodrica

2.1. Indicadores de rentabilidade

A renda bruta de acordo com Hoffmann et al (1992), consiste na soma dos valores das
seguintes varidveis, a) produtos animais ¢ vegetais vendidos durante o ano agricola; b)
produtos produzidos e consumidos na propriedade, armazenados ou utilizados para efetuar
pagamentos em espécie, avaliados pelos pregos de mercados ou outros critérios escolhidos; c)
receitas provenientes de arrendamento de terra, aluguel de méquinas etc.; d) aumento do valor
dos rebanhos gragas ao crescimento ¢ engorda. De uma forma mais sucinta a RB ¢ o valor de
todos os produtos obtidos na propriedade familiar rural durante o exercicio. Lima et a/, (1995)
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tras como sendo Produto Bruto (PB), sendo este a soma dos valores correspondentes a venda
e ao autoconsumo dos produtos e servigos produzidos pela unidade de producdo, durante o
ano. De acordo com o trabalho de Soldateli (1991), pode ser apresentada como Renda Bruta
Total (RBT), representando o valor de tudo o que foi produzido durante o ano, tanto para
venda quanto para o consumo familiar, como também para a alimentacdo animal no
estabelecimento. Para chegar a esse valor deve-se multiplicar a quantidade produzida pelo
valor comercial. Soldateli (1991), ainda enfatiza o cuidado que se ter com fator “preco”,
sendo que deve acompanhar as variagdes com taxas de inflacdo, dessa forma dando indices
irreais.

A margem bruta ¢ o indice de eficiéncia de uma atividade ou produto e consiste na
diferenca entre a renda bruta total (RBT) e os custos variaveis (CV) (SOLDATELI, 1991).
Este indice pode ser apresentado individual, atividade por atividade ou global de toda a
empresa rural familiar. De acordo com o autor, a forma mais utilizada deste indice e que
melhor apresenta as informagdes e a de forma individual por atividades. A identifica¢do de
tal indice de eficiéncia pode ser utilizada para: a) medir a eficiéncia da atividade ou do
produto; b) classificagdo produtores pelo ganho em eficiéncia na mesma atividade
desenvolvida; c¢) andlise de grupo ou comparativa; d) comparagdo da eficiéncia entre
atividades e produtos diferentes.

A renda liquida tendo como base o trabalho de Hoffmann et a/ (1992) ¢ o valor obtido,
da deducao simples das despesas da renda bruta, antes de calcular os juros do exercicio, sendo
usado a seguinte formula: RL = RB-D.

O lucro puro ¢ o resultado da propriedade rural familiar apods a conclusdo do trabalho
do exercicio, este valor pode ser positivo ou negativo, para a obtenciao deste valor segundo
Hoffmann et a/ (1992), deve-se subtrair da renda bruta (RB) os custos totais (CT), através da
seguinte formula: LP = RB-CT.

A renda da operagdo agricola, segundo Soldateli (1991), ¢ um indicador econdmico
financeiro constantemente utilizado em analises, pois apresenta uma forma aparentemente
proxima da realidade dos agricultores, esta ¢ a parcela utilizada para a remuneracgao do capital
proprio e a mao-de-obra familiar, este valor muito baixo ou negativo demonstra um sinal de
descapitaliza¢do dos produtores rurais familiares.

De acordo com o trabalho de Soldateli (1993) apud Testa (1996), entende-se por ROA
o resultado da operagdo que consiste deduzir da renda bruta os custos variados efetivamente
desembolsados (semente, fertilizantes, defensivos, combustiveis, etc.), a depreciagdo
(maquinas, equipamentos e instalagdes) e os demais desembolsos efetivos (impostos e taxas,
energia elétrica, e etc.), excluidos os investimentos.

A taxa de retorno do capital proprio, segundo Soldateli (1991), ¢ obtida subtraindo da
renda da operacdo agricola ou da margem liquida global o custo da oportunidade da mao-de-
obra familiar (COMOF), o valor resultante desse célculo deve ser dividido pelo capital
préprio médio e multiplicado por 100. Este indice representa qual é o percentual que o capital
esta obtendo de retorno no final do exercicio, demonstrando desta forma a efetividade da
propriedade rural.

3.3.1 Fatores que afetam o resultado econémico das propriedades

O capital dard ao produtor rural familiar, a possibilidade de obter estrutura para a
implementa¢do de sua propriedade, o que se nota segundo Graziano (1999), ¢ que a pouca
disponibilidade de terra, conseqiiéncia da indisponibilidade de capital, estd limitada de
imediato a adog¢do de técnicas que exijam uma escala de produgcdo minima, como, por
exemplo, a mecanizagdo. Assim, o autor apresenta duas alternativas existentes, e que podem
ser utilizadas: a) adequar as méaquinas disponiveis, através da producao de maquinas de menor
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poténcia (micro tratores, trilhadeiras acopladas a tratores ao invés de automotriz, e etc.); e, b)
desenvolver sistemas cooperativos de compras de maquinas ja disponiveis ou o aluguel
(leasing) através de empresas especializadas neste ramo, privadas ou cooperativas.

A diversificagcdo da producdo ou do sustento rural como tras Ellis (2000), ¢ definida
como um processo pelo qual o individuo ou a unidade familiar rural constréi um conjunto de
atividades e bens com o objetivo tanto de sobreviver quanto de melhorar seu padrdo de vida.
Para Ellis (2000), quando se trata de questdes de sustento ou meios de sustento das familias,
os termos diversidade e diversificacao necessitam de maior clareza. Para o autor, diversidade
refere-se a existéncia de fontes de recursos muito diferentes, exigindo relagdes sociais
diversas para seu uso e conversdo deste em meio de sustento. Diversificagdo por outro lado,
representa a criagdo de diversidade como um processo econdomico ¢ de movimento social,
geralmente dentro da unidade familiar. Este processo vai refletir os fatores de pressdao
oriundos do meio conjuntural onde a familia se insere, bem como as oportunidades que levam
as familias a adotarem complexas e diferentes estratégias de sustento.

Segundo Perondi et al (2007), uma capacidade que cria a diversidade em processos
sociais e econdmicos e que se reflete em fatores que pressionam e oportunizam as familias
para que diversifiquem o seu meio de vida, como também o seu local. A diversidade da
agricultura, segundo Niederle e Schneider (2007), e a forma heterogénea com que a
pluriatividade se expressa estdo de certa forma ligadas com o relacionamento entre
agricultores e os mercados.

De acordo com estudo realizado por Basta e Michellon (2003) na regido da
Associacdo dos municipios do Setentrido Paranaense — AMUSEP, afirma-se que a
diversificagcdo da produgdo rural confirmou-se como sendo um elemento que faz a diferenga
da renda entre os municipios que integram o estudo. De acordo com os resultados, os
municipios que desenvolviam sistemas integrando o cultivo de véarias espécies apresentaram
um valor bruto da produ¢do (VBP) superior aos demais, assim confirmando as premissas
destacadas sobre o incremento que a diversificacdo trds de positivo para as propriedades
rurais.

A tecnologia ¢ um dos elementos que afetam diretamente o funcionamento das
economias camponesas, segundo Graziano (1999), sendo muitas vezes responsaveis por
transformagoes profundas tanto em nivel interno da unidade produtiva como em nivel de suas
relacdes com a sociedade capitalista.

No ambiente interno da propriedade rural familiar, esta variavel encontra-se
estreitamente relacionada com a disponibilidade de recursos fisicos e financeiros, com o
processo de producdo e de trabalho, com a divisdo interna do trabalho entre os membros da
familia ou a mao-de-obra eventualmente contratada, etc. Ja relacionado ao ambiente externo
da propriedade rural, tem relagdo direta com o grau de mercantilizagdo da producdo e
articulacdo com os sistemas de comercializagdo e financiamento.

Nos ultimos anos o desenvolvimento de novas tecnologias para serem utilizadas na
agricultura vem aumentando consideravelmente e em nagdes com nivel tecnolégico mais
desenvolvido, como os Estados Unidos, Canada e paises europeus este indice e ainda maior.

Desta forma, tem-se a agricultura de precisdo, que de acordo com Silva e Vale (2007),
os Estados Unidos sdo os que mais utilizam esta tecnologia e ha mais tempo. Através dos
estudos que foram realizados naquele pais por Lambert ¢ Lowenberg-Deboer (2000) apud
Silva e Vale (2007), atestou-se a viabilidade econdomica desta tecnologia, apresentando uma
lucratividade com a utilizacao dessa técnica.

No Brasil, tal técnica ja vem sendo utilizada, principalmente na Regido Centro-Sul do
pais, que se caracteriza por um crescente e inovador sistema de produ¢do agricola.

As propriedades rurais familiares operam a base do trabalho familiar. Assim segundo
Graziano (1999), a disponibilidade potencial de mao-de-obra ao longo do ano tende a se
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manter num nivel mais ou menos constante, independente das necessidades objetivas de forga
de trabalho na producdo agropecudria. Se for introduzida uma monocultura ou um sistema
tecnoldgico com necessidades variaveis de mao-de-obra durante o ano, a tendéncia é ocorrer
um desequilibrio entre mao-de-obra disponivel e a real demanda, deixando assim parte da
familia sub-ocupada ou mesmo desocupada, reduzindo a produtividade média de trabalho
disponivel da unidade familiar. Desta forma, tornam-se relevantes as técnicas que combinam
culturas sob a forma de rotacdo, com a disponibilidade de forca de trabalho familiar.

Relacionado a mao-de-obra, existe outro fator de grande relevancia que afeta esta
variavel: a evasdo de jovens do meio rural. De acordo com Junior ef al (2006), as relagdes € o
modo de trabalho interferem na composi¢cdo familiar das pessoas que vivem no meio rural,
onde as condi¢des de trabalho e a renda nem sempre s3o atrativas para determinadas classes
etarias e género. Assim, o €xodo rural masculino e o envelhecimento da populacdo tornam-se
situagdes cada vez mais freqlientes, mas para muitos desses que abandonam o campo, tem
como principal motivo, ndo a vontade de viver na agitacdo das cidades, mas sim a
impossibilidade de alcangarem os objetivos almejados desenvolvendo atividades agrarias.

A disponibilidade de recursos financeiros para arcar com os custos ¢ vital para a
economia agricola, afirma Graziano (1999), principalmente diante da insuficiéncia de meios
de produ¢do. Uma politica de crédito que garanta o acesso dos pequenos produtores a estes
recursos financeiros e que possa favorecer taxas de juros compativeis com a capacidade de
pagamento, torna-se o principal instrumento para a viabilizagdo da modernizagcdo da
agricultura desses produtores rurais.

A assisténcia técnica, segundo Testa et al (1996), ¢ indispensavel para a orientacdo
sobre o uso adequado da terra bem como dos recursos tecnoldgicos e suas aplicagdes, pois
estes variam de acordo com o objetivo final da exploragdo. O autor afirma ainda que ¢
imprescindivel que a assisténcia técnica seja eficiente, no que pressupde a sua capacidade e
instrumentagdo. Relacionado ao custo da prestacdo deste servico, Testa et al (1996), sugere
que este seja de encargo do beneficiado, ou seja, o produtor ou suas organizagdes, estas de
cunho publicas ou privadas, individual ou de grupos. De acordo com os resultados do estudo
realizado por Testa et al (1996) na Regido Oeste de Santa Catarina, para que haja uma
assisténcia técnica eficiente estimou-se uma relacdo minima de 100 agricultores para cada
profissional da area técnica, este sendo engenheiro agronomo e ou técnico agricola, fazendo
uso de meios de comunicagdo eficientes e condizentes com as tecnologias existentes.

O sistema cooperativo ¢ as associagdes de produtores, segundo Testa et al (1996),
assumem uma importancia particular, pois estes sistemas sdo os mais organizados para
potencializar os recursos regionais decorrente do amplo leque de produtos agricolas
originarios de uma produgdo diversificada, caracteristico de producdo familiar. Divergindo
das produgdes de grandes grupos privados que concentram as suas atividades em
monocultivos.

Estes empreendimentos especialmente os pequenos, necessitam se adaptar a nova
realidade do desenvolvimento. Além de se manter articuladas com outros agentes
econdmicos, devem estar atentos a novas mudancas mercadoldgicas, tecnolodgicas,
ambientais, juridicas, ou seja, toda e qualquer mudanca que possa a interferir na sua atuagao.

Dessa forma, Gaiger (2004) diz que tanto o cooperativismo como o associativismo
tradicional tem como caracteristicas basicas o fato de estarem centrados na zona rural e o de
serem estreitamente dependentes de politicas estatais, sendo que também estdo passando por
desafios e modificacdes importantes, considerando a crise do modelo de desenvolvimento e
0s processos de concentragao gerados pelo processo de globalizagao.
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3. Metodologia

3.1. Local de realizacao do estudo e amostra

O estudo foi realizado no municipio de Painel/SC, localizado na mesoregido serrana
do estado de Santa Catarina. A superficie do municipio é de 764 km” e a populacio atual é de
2.384 habitantes, sendo que 824 habitantes residem na 4rea urbana e 1.560 habitantes no meio
rural, ou seja, 65,4% do total (IBGE, 2003). De acordo com o ICEPA (2005), o municipio de
Painel contribui com 19,48 milhdes ou 0,027 % do PIB estadual, sendo o 272° municipio no
ranking estadual. O PIB per capita ¢ de 7.944,00, ocupando o 199° lugar no estado. O Indice
de Desenvolvimento Humano - IDH ¢ de 0,753 e o municipio ocupa 282° posi¢ao do ranking
de 293 municipios do Estado de Santa Catarina (PNUD, 2000). Pode-se observar que os
indices apresentados evidenciam o baixo nivel de desenvolvimento econdmico-social.

Utilizou-se como amostra, dados primarios coletados no ano de 2005, pela Epagri, em
151 propriedades rurais estabelecidas na microbacia hidrogréafica de Rio dos Touros. A partir
da analise exploratoria dos dados, foram excluidas 19 amostras uma vez que apresentavam
area total ou renda bruta total atipicas. Assim, foram considerados 132 amostras no modelo de
analise, com area variando de 1 a 370 hectares € Renda Bruta Total variando de R$ 1.500,00 a
R$ 21.000,00 anuais.

3.2. Especificacoes do modelo de analise

3.2.1. Defini¢ao das variaveis
Variavel Dependente: Renda Bruta Total em R$/ano (RBT)
Variaveis Independentes:

1. Area (AREA): area total da propriedade em hectares.

2. Indice de rendimento (REND): é a relagdo entre o rendimento das atividades da
propriedade com os obtidos na regido, ponderados de acordo com a
participa¢do de cada atividade na propriedade (HOFFMANN et al., 1982. p.
132).

3. Renda ndo-agricola (RNA): constitui-se na renda em R$/ano obtida pela
prestacdo de servigos e outras formas que ndo tenham origem na atividade
agricola.

4. Aposentadoria (APOSENT): renda em R$/ano, obtida por algum membro da
familia aposentado.

5. Indice de diversificagio (DIVER): constitui-se no indice que pondera a
participagdo de cada atividade agricola na formacdo da renda total da

propriedade, obtido por {I = ﬁ} , onde Fx ¢ a fracdo da renda bruta total
X

proveniente da linha de exploragao x.

6. Area cultivavel (CULT): ¢ a porcentagem da area total da propriedade utilizada
para atividades agricolas.

7. Distancia da sede (DIST): distancia entre a propriedade rural e a sede do
municipio em Km.

3.2.2. Definicao do modelo estatistico
= Dire¢do do relacionamento entre as varidveis

RBT = f(AREA,REND,RNA, APOSENT, DIVER,CULT, DIST)
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= Modelo econométrico
RBT = f3, + B, AREA+J,REND+ B,RNA+ B, APOSENT + 3,DIVER + B,CULT + ,CULT + f3,DIST +u

3.2.3. Expectativa tedrica: hipoteses referentes aos parametros

O Quadro 1 apresenta as expectativas teoricas dos parametros considerados no modelo
de analise, considerando o sinal esperado e sua justificativa de causa e efeito.

Quadro 1. Hipoteses teoricas referentes aos parametros utilizados no modelo de regressao.

COEFICIENTE |SINAL |  Nivel de. Justificativa teérica dos coeficientes
significancia

Bo (intercepto) >0 1% Tende a ser igual a zero.

B1 (AREA) >0 1 % Quanto maior a 4rea, maior ¢ a renda total.

B2 (REND) >0 1 % Quanto maior o indice de rendimento, maior a
renda da propriedade

B3 (RNA) >0 1% Quanto maior a renda nao-agricola, maior ¢ a
renda total.

B4 (APOSENT) >0 1% Quanto maior o valor da aposentadoria, maior ¢
a renda total.

Bs (DIVER) >0 1% Quanto maior o indice de diversificagdo, maior ¢
a renda total.

Be (CULT) >0 1 % Quanto maior % de utilizacdo da érea total,
maior € a renda total.

B7 (DIST) <0 1% Quanto maior a distancia da sede do municipio,
menor ¢ a renda total.

4. Resultados e Discussao

Os resultados do modelo de regressdo indicaram que as varidveis: area total da
propriedade (AREA), indice de rendimentos (REND), renda ndo-agricola (RNA),
aposentadoria (APOSENT) e indice de diversificacdo (DIVER) mostraram-se significativas
na determinacdo da renda bruta total (RBT) das propriedades rurais. As varidveis: area
cultivavel (CULT) e distancia da sede do municipio (DIST) ndo apresentaram significancia e,
portanto, foram excluidas do modelo de analise. O resultado final da equacdo de regressdo ¢
apresentado abaixo:

ARBT =446,4 + 35,3 AREA + 2.338 REND + 0,78 RNA + 0,77 APOSENT + 654,3 DIVER
(0,62)™ (8,16)* (6,06)* (8,49)* (10,12)* (3,68)*
n =132 R%=07122  F=6584*

* = coeficientes significativo pelo teste t a 1% de significancia.

A andlise teorica de primeira ordem indica que as variaveis de analise apresentaram
coeficientes positivos, estando de acordo com a expectativa tedrica dos parametros. A analise
de segunda ordem, que verifica a significncia unilateral dos parametros pelo teste t a 1% de
significancia, nos permite concluir que:

a) Py (intercepto): nao significativo, ou seja, estatisticamente igual a zero;
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b) B1 (AREA): significativo a 1%, indicando que a cada hectare adicional de area da
propriedade, a RBT aumenta RS 35,30;

¢) B2 (REND): significativo a 1%, e refere-se ao aumento da RBT no valor de R$
2.338.00, para um aumento de uma unidade no indice de rendimento da propriedade;

d) B3 (RNA): significativo a 1%, indica que hd uma importante ralagdo entre a RNA e
a RBT;

e) B4 (APOSENT): significativo a 1%, indica que hd uma importante ralacdo entre a
aposentadoria e a RBT;

f) Bs (DIVER): significativo a 1%, e refere-se ao aumento da RBT no valor de R$
654.35, para um aumento de uma unidade no indice de diversificacdo da propriedade;

g) Rzaj = 0,7122: indica que 71,22% das variacdes da RBT sao explicadas pelas
variaveis analisadas;

h) F = 65,84: significativo a 1%, indicando que a regressdo, de maneira geral, ¢
significativa.

A questdo da renda das propriedades rurais tem sido objeto de muitos estudos no
Brasil, na tentativa de conhecer melhor a sua formagdo e buscar alternativas de geracdo de
emprego e renda para o meio rural. Alguns estudos podem ser destacados com o objetivo de
dar sustentacdo empirica aos resultados obtidos pelo modelo de regressdo apresentado.

Pinazza (2001) demonstra que, a0 mesmo tempo em que a concentracdo fundiaria
observada pelo aumento da propor¢do da area dos estabelecimentos acima de mil hectares
cresce em contraste com o decréscimo das areas de menor tamanho, a proporcao de
proprietarios e administradores aumenta em nimero e area de propriedades. Por outro lado,
Veiga (2002) atenta para o fato de que o modelo de agricultura patronal, caracteristica da
grande propriedade, estd empregando cada vez menos trabalhadores, o que acarreta cada vez
mais concentragdo de renda e exclusao social, em contraposi¢do a agricultura familiar. Desta
forma, evidencia-se que ha uma forte associagdo entre o tamanho das propriedades rurais, sua
forma de gestdo empresarial e a rentabilidade obtida. Isso confirma os resultados obtidos pelo
modelo, ou seja, o tamanho das propriedades influencia significativamente na renda bruta
total.

Varios estudos apontam que os ganhos de produtividade, representada no modelo pelo
indice de rendimentos (REND), ¢ fator determinante na lucratividade das propriedades. Esta
indicagcdo também pode ser observada nos trabalhos de Simioni, Cario e Pereira (2001), Hoff
e Simioni (2006).

Mariano e Neder (2004) procuraram analisar a desigualdade de renda e pobreza entre
as familias nas regides rurais dos Estados do Nordeste. Os autores constaram que as
atividades ndo-agricolas sdo importantes alternativas de renda e emprego para as familias
rurais, € que esta contribuiu para aumentar a desigualdade de renda entre as familias.

Alves, Valente Junior e Brainer (2005) constataram que nos Polos de
Desenvolvimento de Agronegocios (PDAs) da Regido Nordeste brasileira, a pratica das
atividades ndo-agricolas ocorre ndo como uma conseqiiéncia do avango no processo de
desenvolvimento local, mas como necessidade de elaborar estratégias de sobrevivéncia.

De acordo com Corsi (2004, p. 23) “a pluriatividade (turismo) apresenta-se como
proposta para suprir a necessidade de sobrevivéncia e propor um novo desafio para as
relacdes, ate hoje, estabelecidas no campo”. Bathke (2002) avalia e aponta o turismo rural
como alternativa de diversificacdo de renda das propriedades rurais no municipio de Sado
Joaquim/SC. Além de configurar-se como mais uma op¢ao de sustento, constitui-se em uma
fonte de renda nao-agricola.
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Tais estudos caracterizam a importancia das atividades ndo-agricolas e da contribui¢ao
advinda das aposentadorias na formacdo da renda das propriedades, bem como a
diversificacao das atividades como estratégia competitiva.

Lucena et al (2007) destaca, utilizando base de dados do Instituto Nacional de
Colonizagdo e Reforma Agraria / Food and Agriculture e Organization - INCRA/FAQO, que a
agricultura familiar desempenha papel importante na geracdo de empregos no comércio € nos
servigos prestados nas pequenas cidades. Um incremento na renda dessas familias, traria um
impacto significante para o pais e, para isso, ¢ necessario que agricultores que trabalham sob
regime familiar tenham acesso a mais tecnologia, modernizar seus sistemas gerenciais e
organizativos, verticalizar a produgdo, descobrir nichos de mercado e desenvolver atividades
ndo-agricolas, para complementacdo de renda.

Outras questdes também sdo importantes e devem ser consideradas na explica¢do da
renda das propriedades. Dentre elas, Abromovay (2001) destaca a criagdo de uma cooperativa
no municipio de Constantina/ RS, a qual viabilizou a permanéncia de pequenos produtores de
leite na atividade.

5. Conclusoes

O objetivo deste artigo foi avaliar os fatores que influenciam a rentabilidade das
propriedades rurais, considerando as caracteristicas das propriedades e das atividades
agricolas, bem como a importancia da renda nao-agricola.

Os dados obtidos pela analise de regressao linear permitem concluir que as variaveis
area das propriedades, indice de rendimentos das atividades, rendas nao-agricolas,
aposentadorias e indice de diversificagcdo apresentam coeficientes estatisticamente
significativos na explicacdo da renda bruta total das propriedades analisadas, com um
coeficiente de determinacgao de 0,7232.

Estes resultados reforcam, inicialmente, que o tamanho das propriedades ainda ¢
importante para a formac¢do da renda, muito determinada, neste caso, por praticas agricolas
extensivas tipicas da regido estudada. a tendéncia na agricultura brasileira. Um segundo
aspecto, os incrementos de tecnologias também sdo determinantes para o rendimento das
culturas e criagdes, impactando diretamente sobre a renda.

O estudo também confirma a importincia da diversificagdo das formas de sustento e
das rendas obtidas pelas atividades nao-agricolas na formacdo da renda das propriedades,
discutidas por diversos autores sob o conceito de pluriatividade. O fato da renda obtida pela
aposentadoria ter sido significativa, estd associado ao envelhecimento da populacao rural.
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